REPUBBLICA [TALIANA

IN NOME DEL. POPOLO ITALIANO i

Il Giudice di Pace d; Avelline Do, riuseppe lario ha prcmunci;i
SENTENZA

nella causa civile iscritta 4 n. 1243 del Ruolo Zcnerale degli affal

dell’anno 2017 e vertente

TRA

M Gi » FAppresentato e difeso dall’Avy., ~ristiano Ceriello eqd clettivamente

domiciliato in P ajla via della N

RICORRENTE

B

Prefettura di Avellino in persona del Pretetio p.i.

RESISTENTE
Conclusioni delle parti: come da atti e verbalj dj causa.

RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

M Gi proponeva opposizione avverso il verhale n. SCVO00s1. 0,
redatto dal Centro Nazionale Accertamento Infrazioni, con il quale gli veniva
contestata la violazione dell’art. 142 comma § c.d.s., rilevata a mezzo del sistema di
misura della velocita SICVe, |1 ricorrente eccepiva 'omessa taratura dello strumento
utilizzato e chiedeva Pannullamento del sudderto verbale,
L’opposizione ¢ fondata e v accolta.
Il verbale risulta illegittimo per difetto dj taratura dello strumento utilizzato per la
rilevazione della velocita,
La Corte Costituzionale, con sentenza n. 113/2013, ha dichiarato Fillegittimita
costituzionale dell’art. 45 comma 6 del d.lgs. 285/1992 nella parte in cui non prevede
che tutte le apparecchiature impiegate nell’accertamento deile violazioni dei limiti di

velocita siano sottoposte a verifiche periodiche di funvionalita e waratira,



Aila luce della decisione della Corte Cosmuno:mk deve ritenersi aff: ermato |l

incipio che tutte e apparecchiature di misurazione di velocita devone esscre

periodicamente tarate e verificate nel loro corretio lunzionamento,
La Corte di Cassazione, con Je sentenze n. 14543/2016 ¢ n. 964352016, ha ribadito
che i i misuratori dj velocita devono essere SOggetti a tarature per 1odiche,
precisando che tali verifiche non POSSONO essere sostituite con altri meyzi quali le
certificazioni di omologazione e conformits,
Nel caso di specie, la Prefettura di Avellino non ha provato che Papparcechiatura &
Stata sottoposta a taratura da un soggetto abilitato a tale attivita,
Pertanto. il ricorso merita accoglimento ¢ per I’effetto va annullato il verbale dj
contestazione opposto.
Le spese di lite vanno interamente compensale tra Je parti in considerazione dells
peculiarita della questione tratiat e del mutamento della giurisprudenza sylle
questioni dirimenti.

P.Q.M.
Il Giudice di Pace, definitivamente pronunciando. cosi provvede:
-accoglic il ricorso e per Ieffetto annulla il verbale opposto:
-compensa inter amente tra le parti le spese di lite.

Cosi deciso in ﬁfvdhno indata 15 maggio 2017,

Il Giudice di Pace
Dott. ;Q@irsggpc [ario’

o
L




